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PROTOKOLL (beschlossenes Protokoll)
ZUR 16. SITZUNG DES MEDIATIONSFORUMS
»ZUKUNFT LANDWEHRKANAL“

Datum: 25.05.2009

Beginn: 17:20 Uhr

Ende: 21:50 Uhr

Ort: Wasser- und Schifffahrtsamt / WSA Berlin
Mehringdamm 129, 10965 Berlin

Mediatoren: Beate Voskamp & Stefan Kessen

Protokoll: Claudia Schelp

Teilnehmer/innen: siehe Teilnehmerliste

Eingehaltene Tagesordnung:

1. Eréffnung, BegriBung
2. Beschluss Uber die Tagesordnung
3. Berichte aus den Arbeitskreisen und Arbeitsgruppen:
3.1 AK Sanierung, 6. und 7. Sitzung vom 29.04.2009 und 25.05.2009
4. Beschlussvorlage ,Untersuchungsgrundlagen®
5. Senatsappell
6. Was gibt es Neues / Berichtenswertes?
6.1 Umgang mit Baumen / Temporare Spundwandsicherung / Sperrung des Kanals im
Mai / Juni 2009
6.2 Stand Maybachufer / Kottbusser Briicke
6.3 Stand Planerbeauftragung (weitere Sanierungsvarianten)
6.4 Stand Uberpriifung landseitige Absperrung am Landwehrkanal
6.5 Stand ,Pilotprojekt 370 m*

7. Interner Workshop WSV: Stand des Aufbaus einer neuen Projektstruktur

8. Offentliche Veranstaltung zum Mediationsverfahren:
Stand und weitere Uberlegungen

9. Verabschiedung
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1. Eréffnung, BegriiBung
Die Mediatoren begriiBten die Teilnehmer/innen des 16. Mediationsforums.

Frau Voskamp wies darauf hin, dass sich folgende Teilnehmer/innen flr diese Sitzung
entschuldigt haben: Herr Lingenauber, Herr Gddde, Frau Profé, Herr Loch, Herr Deitmar,
Frau Guttzeit, Herr Licking, Herr Rehfeld-Klein, Frau Enwaldt.

Frau Kalepky und Frau Kayser hatten angekiindigt, spater zu kommen.

Das Protokoll der 15. Forumssitzung war bereits im Umlaufverfahren zuvor beschlossen
worden.

2. Beschluss iiber die Tagesordnung

Es wurde vorgeschlagen, den Tagesordnungspunkt ,Senatsappell“ zeitlich nach hinten zu
schieben: Der Tagesordnungspunkt ,Senatsappell® hangt inhaltich mit dem
Tagesordnungspunkt ,Masterplangedanke“ zusammen. Frau Kalepky, die Informationen zum
Stand des Masterplangedankens angekiindigt hatte, kbénne erst spater zur Sitzung
erscheinen. )

Die Tagesordnung wurde mit dieser Anderung von den Teilnehmer/innen beschlossen

3. Berichte aus den Arbeitskreisen und Arbeitsgruppen

3.1 AK ,Sanierung“: 6. und 7. Sitzung vom 29.04.2009 und vom 25.05.2009

Die Mediatoren berichteten von den Sitzungen, deren Protokolle wie gewohnt im Anschluss
allen Forumsmitgliedern zur Verfigung gestellt werden.

Die zwei Sitzungen haben stattgefunden, um sich n&her mit méglichen Verfahren der
Spundwandeinbringung im Landwehrkanal zu befassen. Zu diesem Zweck sei auch die
Firma Giken Europe, vertreten durch Herrn Al-Arja, eingeladen worden, um unter dem Titel
~otahlspundwande erschitterungsfrei und larmarm einpressen® von l|hnen entwickelte
Verfahren und Geréte zu prasentieren und zur Diskussion zu stellen.

Da noch weiterer Klarungsbedarf bestehe, werde in Kirze ein weiterer Termin des
Arbeitskreises Sanierung stattfinden.

Das WSA plane in diesem Zusammenhang auBerdem die Durchfihrung eines Feldversuchs
mit der Firma Mette; Details stinden noch nicht fest, da das WSA es beispielsweise auch fir
sinnvoll halte, die neuen Infos und Anregungen aus dem Vortrag von Herrn Al-Arja mit
einzuarbeiten.

Auf die im Arbeitskreis offen gebliebene Frage, ob und wie dieser Versuch von einem
unabhangigen Biro begleitet werde, erklarte Frau Riemer, dass die Bundesanstalt fir
Wasserbau dabei sei und diese unabhangige Position einnehmen wirde. Da es unter den
Teilnehmer/innen dazu noch Diskussions- und Klarungsbedarf gab und sich zeigte, das dies
fir mehrere Beteiligte ein wichtiges Thema war, wurde vereinbart, dies in den AK Sanierung
mitzunehmen.

4. Beschlussvorlage ,,Untersuchungsgrundlagen®

Wie in der letzten Forumssitzung beschlossen, sind die in den Lésungssondierungsgruppen
von den Teilnehmer/innen erarbeiteten ,Untersuchungsgrundlagen® als Beschlussvorlage im
per E-Mail an alle verschickt worden.

Als Ergénzung zu der bereits in der 15. Forumssitzung vorgestellten Fassung erhielten alle
Punkte entsprechend dem Vorschlag der Mediatoren eine Eingliederung in:
SV = abhangig von einer jeweiligen Sanierungsvariante — Beschluss noch nicht
sinnvoll herbeizufihren.
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U = unabhangig von einer Sanierungsvariante — Beschluss jetzt schon
sinnvoll herbeizufihren.

Auf die Bitte der Mediatoren, diese Einteilung zu prifen und mégliche Hinweise,
Anmerkungen und Fragen an sie zuriickzumelden sind von den Teilnehmer/innen zwei
Ruckmeldungen eingegangen; diese sind in die Unterlage eingearbeitet und alle zur
Vorbereitung der heutigen Sitzung verteilt worden.

Ziel der heutigen Forumssitzung sei es daher u.a., die noch offenen Fragen gemeinsam zu
klaren und die moéglichen Beschlisse dazu zu fassen.

Die Mediatoren gingen mit den Forumsteilnehmer/innen die einzelnen Vorschlage zur
Beschlussfassung durch.

Dabei stellte sich heraus, dass die Anmerkung des WSA, ,Radarreflektoren werden am
Landwehrkanal nicht zum Einsatz kommen. Die Untersuchung beschrankt sich auf
Markierungen bzw. Markierungspfahle oder Farbanstriche* nicht zutreffend ist: Herr Scholz
erklarte, dass Radarreflektoren zum Einsatz kommen werden.

Herr Hildebrand stellte fest, dass es wichtig sei festzuhalten, wer bzw. welche Institutionen
jeweils fur die Umsetzung der einzelnen Punkte zustandig seien, da dies — je nach Inhalt und
Zustandigkeit - nicht ausschlieBlich das WSA sein kdnne. Aus der anschlieBenden
Diskussion wurde deutlich, wie schwierig es ist, Zustandigkeiten fir die einzelnen
Aufgabenstellungen zu identifizieren.

Okologische MaBnahmen, Baume:

Bei den Punkten der Liste, die verschiedene 6kologische MaBnahmen / Kriterien betrafen,
wurde mit Bedauern festgestellt, dass diese ohne Herrn Rehfeld-Klein nicht zu besprechen
seien. Dieser hatte kurzfristig vor der Sitzung abgesagt.

Ubereinstimmend stellten alle Teilnehmer/innen fest, dass eine Bestandsaufnahme
mindestens der Bestandsbdume am Landwehrkanal dringend notwendig sei. Es sei fur die
nachsten Schritte wichtig und notwendig festzustellen, wo, wie viele und welche Badume es
gebe mit Uber das Kanalufer Gberhangenden Baumkronen. Dies stelle eine zentrale und jetzt
bereits sinnvolle zu beauftragende Planungsgrundlage dar.

Herr Mechelhoff und mehrere Vertreter/innen unterschiedlicher Berliner Verwaltungen
betonten, dass sie als Forumsmitglieder zwar der Ermittlung notwendiger
Planungsgrundlagen zustimmen, sich an ihrer Erarbeitung aber nicht finanziell beteiligen
kdnnten.

Zwischen der Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und der WSV herrschte Uneinigkeit
Uber die Zustandigkeit der Planung und Umsetzung ékologischer MaBnahmen:

Herr Hildebrandt vertrat die Auffassung, dass die Lander hierflr zusténdig seien und die
WSV als Bundesbehérde beispielsweise 6kologische Bestandsaufnahme nicht durchfiihren
darften. Er sah die Zustandigkeit fur Okologische MaBnahmen bei den Unteren
Naturschutzbehérden, den Senatsverwaltungen und den Naturschutzverbadnden, die diese
Auffassung so nicht teilten. Wirde ein Planfeststellungsverfahren durchgefihrt werden,
mussten all diese Fragen innerhalb eines aufzustellenden Landschaftspflegerischen
Begleitplanes geklart werden. Nur dies wirde die WSV finanziell tragen. Frau Mangold-Zatti
betonte, dass die Senatsverwaltung nur im Zusammenspiel mit den beteilten Bezirken
diesbezliglich handeln kénne.

Herr Appel verwies darauf, dass das WSA nach der aktuellen Erlasslage zu aktiven
6kologischen MaBnahmen verpflichtet sei und Uber den reinen Verkehrsbezug hinaus,
6kologische MaBnahmen durchfihren misse und kdénne. Herr Hildebrand erlduterte, dass
dies derzeit nur im Rahmen der Instandhaltung und in Verbindung mit
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UnterhaltungsmaBnahmen mdglich sei. Herr Appel entgegnete, dass aus seiner Sicht die
Sanierung eine UnterhaltungsmaBnahme sei.

Mehrere Forumsmitglieder duBerten ihre Unzufriedenheit darliber, dass ein weiteres Mal im
Verlaufe dieses Verfahrens die Zusténdigkeiten zwischen Bezirk, Land und WSV hin und her
geschoben wirden und dass dies voéllig intransparent und unbefriedigend sei. Es wurde
angeregt, dass die beteiligten Behdrden dies an diesem konkreten Beispielen einmal intern
klaren sollten. AuBerdem kdénne man daran erkennen, dass das Land Berlin sich dieser
Gesamt-Berliner Aufgabe nicht zu stellen bereit sei und dass dies wie eine Blockadehaltung
auf einzelne Teilnehmer/innen wirke. Insbesondere die Senatsverwaltung far
Stadtentwicklung wurde diesbezlglich von mehreren Forumsteilnehmer/innen heftig kritisiert.
Es wurde fir auBerordentlich schade befunden, dass damit die Chance vertan werde, die in
der Kraft und in der Zusammensetzung dieses Forums liege, gemeinsam an einem Strang
zu ziehen, Verfahrenswege abzukirzen und im Verbund fir eine Verbesserung der
Lebensqualitat in der Stadt am konkreten Objekt Landwehrkanal zu wirken.

Die Mediatoren fassten zusammen, dass viel Unmut Uber die Zustandigkeitsdiskussion
herrsche und so der Eindruck entstehe, die beteiligten Berliner Behérden wirden sich ihrer
Verantwortung fir die gemeinsame Aufgabe entziehen. Aufgabe sei es nun, gemeinsam
Wege zu finden, dass die Kritik auch ankomme und dass der Fortgang in konstruktive
Bahnen gelenkt werde.

Sie machten den Vorschlag, dass diejenigen Forumsteilnehmer/innen, die inhaltlich Experten
fir die anstehenden Fragen seien, ein Gremium bilden, z.B eine Lésungssondierungsgrupe,
um Udber rein rechtliche Notwendigkeiten und Zustandigkeiten hinaus gemeinsam
Méglichkeiten auszuloten, sich gegenseitig zu unterstitzen und Wege der Umsetzung zu
finden.

Sie forderten die Teilnehmer/innen auf, darlber nachzudenken, was ihr konkreter Beitrag
unmittelbar zu den besprochenen Punkten sein kénne.

Frau Mangold-Zotti erlauterte, dass zwar Planungsgrundlagen fir Gesamt-Berlin vorhanden,
diese aber nicht flir den Landwehrkanal geeignet seien; da diese nicht in der erforderlichen
MaBstabsebene vorldgen und beispielsweise so auch keine Aussagen Uber Einzelbdume
darin zu finden sein kénnen. Ein Herunterzoomen auf die gewlinschte GréBenordnung sei
nicht einfach méglich.

Aus Sicht von Frau Kielhorn wiirden die vorhandenen Unterlagen Uberschéatzt. Sie kenne so
ad hoc keine verwertbaren Unterlagen fur den Landwehrkanal. Eine notwendige Kartierung
kdénne nicht nebenbei gemacht werden, dies sei klar eine Aufgabe fir einen professionellen
Landschaftsplaner.

Herr Mechelhoff wies darauf hin, dass seiner Meinung nach keiner in der Lage sei, bei dieser
Aufgabe die Federflihrung und die Kosten zu Gbernehmen.

Herr Heitmann war wichtig, der mit dem Diskussionsverlauf zunehmenden unzufriedenen
Atmosphare unter den Sitzungsteilnehmer/innen dahingehend etwas entgegen zu setzen,
dass er an die wichtigen Fortschritte und gemeinsam erreichten Ziele erinnerte. Er pladierte
fir eine differenzierte Sichtweise: Bei der konkreten Sanierung und Sanierungsplanung seien
gute Fortschritte zu verzeichnen. Im Hinblick auf die Ubergeordnete Planung und den Kanal
in seiner Gesamtheit gehe es hingegen kaum voran. Dies halte er aber fir unbedingt
notwendig. Da der Versuch, das Land Berlin und seine Bezirke flir diese Gesamt-Berliner
Aufgabe zu begeistern und zu mobilisieren gescheitert sei, musse weiterhin nach
alternativen Méglichkeiten gesucht werden. Eine wesentliche Unterstiitzung sehe und
erhoffe er sich dabei vom Bund, von der WSV.

Nach einer kurzen Pause und der anschlieBenden Frage der Mediatoren, ob und welche
neuen Erkenntnisse die Pausengesprache ergeben haben, erklarte Frau Riemer, dass das
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WSA rechtlich prifen lassen werde, ob das WSA eine Umweltvertréaglichkeitsprifung far die
11 km Ufer (zu sanierende Strecke) durchflihren lassen kénne.
Uber das Ergebnis werde sie Uber die Mediatoren informieren.

Herr Appel resimierte, dass die Diskussion gezeigt habe, dass das zentrale Problem in
personellen und finanziellen Ressourcen der verschiedenen zusténdigen Stellen liege. Er
schlug vor, dass das Forum an den Senat appellieren solle, seine Zustandigkeit flr die
Gesamt-Berliner Aufgabe Zukunft Landwehrkanal anzuerkennen. Dies wére ein wichtiges
Zeichen und maoglicherweise ein erster Schritt, Férdermittel zu akquirieren und in diesem
Sinne zu nutzen.

Die Mediatoren regten erneut an, die Themen, zu denen es zurzeit nicht I6sbare personelle
und finanzielle Fragen gebe, in anderen Gremien weiter zu bearbeiten, z.B. in den
Arbeitsgruppen Lésungssondierung.

Die Teilnehmer/innen gingen gemeinsam die Beschlussvorlage durch und kamen zu
folgenden Ergebnissen:

Thema:

- ob, wo und wie besteht die Méglichkeit, Fischaufstiegsanlagen zu integrieren und
Sauerstoffeinsprudelungen zu ermdglichen?

- ob, wo und wie flr Wasservdgel Ausstiegs- und Aufenthaltsméglichkeiten geschaffen
werden kénnen;

- ob und wie fur Biber Ausstiegsmadglichkeiten am Flutgraben geschaffen werden kénnen;

Zusténdigkeit: die Mediatoren nehmen diesbezlglich mit Herrn Rehfeld-Klein Kontakt auf.

1. Beschluss

Thema: )

- inwieweit ist es méglich, Ubersetzstellen fir kleine Sportboote an den Schleusen zu
schaffen?

Zusténdigkeit: WSA.
Durchfithrung der Prifung und Aufzeigen von Mdoglichkeiten wurde vom Forum

beschlossen.

2. Beschluss
Thema:
- welche weiteren BaumaBnahmen sind am Kanal, z.B. an Briicken geplant?

Zustandigkeit: keine einzelne, sondern mehrere Institutionen, z.B.
Wasserbetriebe
SenStadt (Radwege, Brlicken, Verkehr)
Bezirke
WSA

Durchfihrung: Mediatoren
Die Durchfihrung der Anfrage durch die Mediatoren wurde vom Forum beschlossen.

Die Diskussion Uber Zustandigkeiten kam erneut auf. Die Vertreter/innen der Bezirke und
Senatsverwaltungen sahen sich nicht in der Lage, diese Informationen in ihren jeweiligen
Institutionen fir das Forum einzuholen.
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Die Mediatoren erklarten sich bereit, bei den zustandigen Stellen anzufragen, ob und falls ja,
wo, wann und welche MaBnahmen im Umfeld des Kanals angedacht oder geplant wirden.
Ziel sei zunachst die Herstellung von Transparenz und in einem zweiten Schritt die
Abstimmung von Auswirkungen von MaBnahmen auf die Sanierung des Kanals und
umgekehrt.

Thema:
- welche (hasslichen) Bauten und Aufbauten am Kanal kénnen zurtickgebaut werden?
Zustandigkeit: Vorschlag: LDA/ nicht abschlieBend geklart

Frau Kayser merkte hierzu an, dass die Bauten am Landwehrkanal unter Bestandsschutz
stiinden und daher nicht zu entfernen seien. AuBerdem sei schwer zu entscheiden, was
.hasslich“ sei. Sie schlug vor, die Gebaude im Rahmen der jeweiligen Sanierungsabschnitte
dahingehend genauer zu untersuchen.

Herr Appel erinnerte daran, dass Herr Lingenauber diesen Punkt initilert und unterstitzt habe
und sich fir eine Kartierung dieser Gebaude ausgesprochen habe. Ziel sei es, das Umfeld
des Denkmals auch denkmalgerecht zu gestalten bzw. zu sichern und zu entwickeln.

Frau Voskamp regte an, diesen Punkt offen zu lassen und Herrn Lingenauber in der
nachsten Sitzung Gelegenheit zu geben, sich selbst dazu zu duBern.

3. Beschluss

Thema:

- Méglichkeiten eines bereichsweise einschiffigen Verkehrs nur Uber kurze Strecken
(beispielsweise etwa 300 m);

Zustandigkeit: WSA

Durchfihrung der Prifung und Aufzeigen von Mdéglichkeiten wurde vom Forum
beschlossen.

4. Beschluss

Thema:

- detaillierte Baumkartierung durch Fachleute, insbesondere hinsichtlich Gberhangender
Baumkronen;

Zustandigkeit: WSA

Beauftragung der Durchfiihrung einer Baumkartierung am Landwehrkanal durch das
WSA wurde vom Forum beschlossen.

Herr Scholz schrankte die Zustandigkeit des WSA dahingehend ein, dass die
Grundstlickseigentiimer diesbeziglich mit in der Pflicht seien. Das WSA werde aber im Zuge
dieser Baumkartierung klaren, wo welche Bestandsbaume stehen, die die BaumaBnahme
des WSA beeintrachtigen kénnten und umgekehrt. Dies habe er bereits in einer
Arbeitskreissitzung ,Kurzfristige MaBnahmen® im Dezember 2008 im Glasernen Biro
zugesagt.
Die folgenden Aufgaben sah Herr Scholz als prioritér an:
1. Aufgabe: Klarung, wo stehen welche Bestandsbaume, bzw. hdngen Kronen Uber das
zu sanierende Kanalufer (Regelbauweise), geometrische Aufnahme.
2. Aufgabe: Bestandsdaten / Baumkataster sichten, Daten einflieBen lassen und
zusammenflhren.
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Diese Aufgabe sah er als wichtig, jedoch nicht prioritar zu behandeln an:
3. Aufgabe: Klarung und Einbindung von beratendem Baumsachverstand zu Zustand
und Bewertung des betroffenen Bestandes, Einbeziehung von Dr. Barsig.

Herr Leder wies darauf hin, dass in den jeweiligen Bezirken Baumkatasterdaten flr den
StraBenbaumbestand vorhanden seien und dass das WSA auf diese Daten zugreifen kénne.
Herr Appel betonte, dass die geforderte ,detaillierte Baumkartierung” Gber das hinausgehe,
was vom WSA anzugehen zugesagt werde und bedauerte, dass jetzt nicht mehr erreicht
werden kénne.

Thema:
- Kartierung der Aufbauten am Kanal und Prufung der Funktion dieser Bauten.

Zustandigkeit: eine Kartierung der Aufbauten kdnnte Thema fur die Fortschreibung des
Denkmalgutachtens sein. Es ware damit ein Thema fur Herrn Lingenauber, der sich fir die
heutige Sitzung entschuldigt hatte, und musste daher vertagt werden.

Damit sind 4 Punkte der Liste vom Forum beschlossen worden.

Diskussion und Klarung lber weitere im Vorfeld der Sitzung verteilte Beschlussvorlagen
wurden vertagt.

5. Vorschlag Senatsappell

Frau Kalepky informierte Gber den Stand der Dinge:

Sie erinnert daran, dass die Senatsverwaltung flr Stadtentwicklung ein gemeinsames
Vorgehen nur sinnvoll erachtet, wenn alle 5 betroffenen Bezirke sich an einem Masterplan
beteiligen wirden. Dies sei nicht der Fall. Der Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg habe
weiterhin Interesse, das Thema im Rahmen der Méglichkeiten weiter zu verfolgen. Als ersten
Schritt habe das Bezirksamt sich vorgenommen, Bestandsunterlagen sichten und
zusammenstellen bzw. auswerten zu lassen. Derzeit wirden personelle Ressourcen daftr
gesucht.

Herr Appel driickte seine Unzufriedenheit darliber aus, dass es so lange gedauert habe, bis
diese Info Uber den Stand des Masterplans bei ihm bzw. im Forum angekommen sei.

Ziel sei es nach wie vor, den Senat zu motivieren, sich zu seiner Verantwortung fir den
Landwehrkanal zu bekennen und Investitionen in die 6kologische Infrastruktur der Stadt aktiv
zu unterstitzen und anzugehen. Allein die Erklarung, dass dies der Fall sei, wére schon
hilfreich.

Herr Hildebrand und weitere Vertreter/innen der unterschiedlichen Verwaltungen wiesen auf
ihre Rollenkonflikte hin: Sie hatten nicht persénlich, sondern als Vertreter/innen der
einzelnen Behdrden ein Problem damit, sich mit einem Appell an die Senatsverwaltung zu
richten.

Herr Appel &uBerte erneut seine Enttduschung darlber, dass hier aus formalen Grinden die
Chance vergeben worden sei, die Birger zu unterstitzen. Er erinnerte daran, dass dieses
Mediationsverfahren nur durch die Burgerproteste zustande gekommen sei.

Herr Heitmann ergéanzte, dass es eine Verabredung zur Zweigleisigkeit der Vorgehensweise
gegeben habe und dass diese nicht gekippt werden dirfe. Er appellierte an alle
Teilnehmer/innen, darlber nachzudenken wie diese Zweigleisigkeit wieder herzustellen und
zu sichern sei.
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Die Mediatoren fassten zusammen, dass sich viele Teilnehmer/innen ein sichtbares Zeichen
wilnschen wirden, dass die betroffenen Verwaltungen sich ihrer Verantwortung fir die
Zukunft des Landwehrkanals stellen wirden und aktiv. an der gemeinsamen
Lésungsentwicklung beteiligen wirden. Es sei allerdings auch deutlich geworden, dass der
vorgeschlagene Appell von einzelnen Vertreter/innen des Forums so nicht unterstitzt
werden konnte, was nicht am Inhalt liegen wirde, sondern an der Art und Weise des
Vorgehens. So sei sichtbar geworden, dass neue Wege gefunden werden missten, damit
sich alle Beteiligten gut in die gemeinsame Arbeit einbringen kénnten.

6. Was gibt es Neues / ,,Berichtenswertes“?

6.1 Umgang mit Baumen / Temporare Spundwandsicherung / Sperrung

des Kanals im Mai / Juni 2009
Nachdem es in der letzten Sitzung des Forums aus Zeitgriinden nicht méglich war, das
Thema ,Sperrung des Kanals im Mai / Juni 2009 zu behandeln, hat mit Unterstitzung und
unter Leitung der Mediatoren am 27. Mai 2009 ein Gesprach zwischen den Vertreter/innen
der betroffenen Reedereien und dem WSA stattgefunden. Dabei sei deutlich geworden, dass
es einerseits um den Umgang miteinander gegangen sei und andererseits um Detailfragen
der Sperrung. Ergebnis des Gesprachs sei u.a., dass die notwendige Sperrung nun von allen
Beteiligten getragen werden. Die Beteiligten auBerten sich sehr zufrieden tber Inhalt und
Verlauf der Sitzung.
Am 04. Juni 2009 bis 12.00 Uhr werde auBerdem das WSA je nach Baufortschritt endgultig
mitteilen, ob es bei der zweiten Sperrzeit bleibt oder ob der Kanal fir das darin liegende
Wochenende flr die Schifffahrt freigegeben werden kdnne.

Frau Voskamp berichtete, dass das Bauhausarchiv sich an die Mediatoren gewandt habe mit
der Bitte, dass die Betonkl6tze in seinem Bereich nach erfolgter Spundwandeinpressung
auch mdglichst schnell entfernt werden sollten, da geplant sei, im Juni 2009 die AuBenraume
des Museums zu Ausstellungszwecken zu nutzen. Sie bat das WSA, sich diesbeziiglich mit
dem Bauhaus-Archiv in Verbindung zu setzen.

Das WSA berichtete Uber die Fortschritte der Arbeiten am Bauhausarchiv: Die
Nachrammung habe am heutigen 25. Mai 2009, dem Tag der Forumssitzung, stattgefunden.
Die Erschitterungsmessungen hétten ergeben, dass nur 40% des Grenzwertes erreicht
worden seien und bezlglich der Einhaltung des Zeitplans sei man zuversichtlich. Herr Dr.
Barsig berichtete erganzend, dass die betroffenen Baume exakt beschnitten worden seien
und dass die Arbeiten durchgefihrt seien, ohne den Baumen zu schaden. Zur Durchflhrung
der Spundwandarbeiten sei der Dieselbar eingesetzt worden. Dies irritierte einige der
Teilnehmer/innen, da der Dieselbar in Wohnbereichen nicht eingesetzt werden soll.

Mehrere Anwohner/innen fragten nach, wann die Betonkl6tze am Tempelhofer Ufer entfernt
wirden, da dies laut Zeitplan des WSA bereits im Marz 2009 hétte erfolgt sein sollen. Herr
Scholz erklérte, dass alle Betonklétze in einem Schritt zusammen mit den anderen entfernt
werden wirden.

Das WSA nahm die Anregung von Frau Kleimeier auf, dass die Baubesprechungen fir
Forumsteilnehmer/innen wieder aufgenommen werden sollten, um z.B. Uber solche Termine
informiert zu sein, und sagte dies zu.
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6.2 Stand Maybachufer / Kottbusser Briicke

Die Mediatoren berichteten, dass am 20. Mai 2009 ein Besprechungstermin zum Thema
Maybachufer / Kottbusser Bricke stattgefunden habe, an dem das Landesdenkmalamt,
SenGUV, die Reederei Riedel und das WSA unter Leitung der Mediatoren teilgenommen
haben. Dies entspreche der Verabredung im AK Sanierung und im Forum, dass die
Behdrdenbeteiligung zu einem frihestmdglichen Zeitpunkt erfolgen solle.

In der Sitzung seien u.a. zu klarende Fragen und Informationsbedarfe aufgenommen
worden. Die Teilnehmer/innen seien darin Ubereingekommen, dass man erneut
zusammenkommen werde, wenn die gesammelten offenen Punkte bearbeitet bzw. geklart
worden seien.

Mehrere Forumsteilnehmer/innen beantragten, bei dem néchsten Termin teilzunehmen zu
kdénnen: Frau Kleimeier, Frau Fortwengel und Herr Appel.

Die Forumsteilnehmer/innen auBerten den Wunsch, die beschlossenen Protokolle dieser
Sitzungstermine zu erhalten.

Das WSA sagte beides zu.

Herr Scholz kiindigte auBerdem an, dass die Ergebnisse dieser Abstimmungsrunden vom
WSA im Forum oder im Arbeitskreis vorgestellt werden wiirden.

6.3 Stand Planerbeauftragung (weitere Sanierungsvarianten)

Die Mediatoren berichteten, dass die Phase der Interessensbekundung abgeschlossen sei.
Nach einer Besprechung mit den beteiligten Forumsmitgliedern unter Leitung der
Mediatoren am 29. April 2009 sei als Termin fur die Durchfiihrung der Vergabegesprache mit
drei BUros der 29. Mai 2009 verabredet worden. Teilnehmen wirden hier die festgelegten
interessierten Forumsteilnehmer/innen.

Frau Voskamp informierte die Teilnehmer/innen, dass Herr Lingenauber sich entschuldigt
habe, an dem Termin nicht teilnehmen kénne und somit das Denkmalamt nicht vertreten sei.
Herr Lingenauber habe allerdings vorgeschlagen, den Termin trotzdem stattfinden zu lassen,
da seine Terminlage sich nicht bessern werde und die Interessen der Denkmalpflege bereits
in die vorab gemeinsam abgestimmte Kriterienliste (Fragenkatalog zur Bewertung der Blros)
eingeflossen seien.

6.4 Stand Uberpriifung der landseitige Absperrung (mittels Bauzaunfeldern)

Herr Scholz berichtete anhand einer Powerpoint-Présentation Gber die Situation bezlglich
der Bauzadune am Landwehrkanal. 2007 seien aufgrund der Verkehrssicherungspflicht des
WSA an allen vermeintlich gefahrlichen Standorten Bauzdune gestellt worden. Da die
laufende Uberprifung dieser Bauzaune sehr aufwandig sei und es durch Vandalismus auch
einige Schaden gegeben habe, sei hausintern beim WSA das Thema Bauzdune neu
diskutiert worden.

Wenn folgende drei Kriterien zusammen erflllt seien, sei fir diese Flachen keine
Bauzaunsicherung notwendig:

Flachen / Bereiche,

- auf denen sich niemand niederlassen will / kann;

- andenen ein Gelander steht,

- an denen, ein Steilufer mit dichtem Strauchwerk vorhanden ist;

kurzum: Flachen, auf denen kein Verkehr initiiert wird.

Das WSA plane als Folge dieser Uberlegungen einige der Bauzaune abzubauen.

Herr Scholz stellte die Uberlegungen des WSA zur Diskussion im Forum.
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Mehrere Bezirksvertreter/innen erklarten, sich in ihren jeweiligen Amtern zu dieser Frage
beraten und rlckversichern zu wollen und das Ergebnis ihrer internen Beratungen /
Prifungen dem WSA dazu bilateral mitzuteilen.

Herr Scholz wies ergadnzend darauf hin, dass bei jenen Bauzaunen, welche die Bezirke im
Gegensatz zum WSA beibehalten méchten, auch die entsprechenden Kosten durch die
Bezirke lbernommen werden missten.

Die Mediatoren bedankten sich bei Herrn Scholz fir den Vortrag, der auf der Internetseite
des Mediationsverfahrens eingestellt werde, sobald er ihnen vorliege.

6.5 Stand ,,Pilotprojekt 370 m*

Das WSA erklarte, dass das Pilotprojekt im Amt noch nicht weiter diskutiert und verfolgt
worden sei und es daher dazu nichts zu berichten gébe.

Das Thema wurde fir die ndchste Forumssitzung am 6. Juli 2009 vorgemerk.

7. Interner Workshop WSV/WSA: Stand des Aufbaus einer neuen Projektstruktur

Herr Hildebrand berichtete, dass das WSA einen ehrgeizigen Zeitplan aufgestellt habe, nach
dem bis Ende Mai 2009 eine neue Projektstruktur verabschiedet und zum 1. Juni 2009
eingeflhrt werden solle.

Derzeit gebe es noch personelle Hindernisse zu Gberwinden.

Ob zum 1. Juni 2009 dann schon jedes Késtchen der Struktur mit einer Person hinterlegt sei,
lieBe sich noch nicht mit Sicherheit sagen.

Herr Kessen fragte nach, wie die Beteiligten der Mediation davon erfahren wirden, falls es
zwischenzeitlich einen Wechsel von Personen / Ansprechpartner/innen im WSA geben
sollte.

Herr Hildebrand sicherte zu, dass die bisherigen und den Teilnehmer/innen bekannten
Ansprechpartner/innen bleiben wirden bis die neue Projektstruktur in der né&chsten
Forumssitzung am 6. Juli 2009 vorgestellt werde. So solle der Informationsfluss
sichergestellt werden.

Mehrere Teilnehmer/innen interessierten sich flir mehr Details, auch in bezug auf die Zukunft
der Projektgruppe Landwehrkanal, die die WSV zum jetzigen Zeitpunkt jedoch noch nicht
liefern konnte.

Herr Appel regte an, dass er einen Umweltdezernenten fur WSA oder WSV fir eine gute
Erganzung hielte; worauf Herr Hildebrand erklarte, dass dies aus seiner Sicht keinen Sinn
machen wirde, da sie mit den entsprechenden Fachbehdrden zusammenarbeiten wirden,
die diese Funktion abdecken wiirden.

8. Offentliche Veranstaltung zum Mediationsverfahren:

Stand und weitere Uberlegungen
Nach der letzten Forumssitzung wurde wie angekindigt eine Rundmail in Umlauf gegeben
mit der Fragestellung: ,Wie stehen Sie zu einer 6éffentlichen Veranstaltung?“.
Die Mediatoren berichteten, dass die Reaktionen Uberwiegend positiv gewesen seien, es
hingegen auch begriindete Rickmeldungen gab, die Kritik an dem geplanten Zeitpunkt (Juni
2009) einer solchen Veranstaltung geduBert hatten.
Beispielsweise sei vorgeschlagen worden, erst die Ergebnisse der Planerbeauftragung zur
moglichen Entwicklung weiterer Sanierungsvarianten abzuwarten und die daran
anschlieBend geplanten Ldsungssondierungsgruppen. AuBerdem wurde die Beflrchtung
geduBert, dass zum jetzigen Zeitpunkt die O&ffentliche Veranstaltung aufgrund der
anstehenden Bundestagswabhlen in ein ungutes politisches Fahrwasser geraten kénnte.
Die Burgerinitiative ergénzte, dass sie sich mehr 6ffentliche Aufmerksamkeit winsche.
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Die Mediatoren erlduterten, dass sie darauf angewiesen seien, dass die im Forum
vertretenen Interessengruppen sich an der 6ffentlichen Veranstaltung aktiv beteiligten; die
Unterstitzung der einzelnen Teilnehmer/innen sei wichtig. Es sei geplant, ahnlich wie bei der
ersten Offentlichen Veranstaltung im September 2007, Gruppen an runden Tisch zu bilden,
die jeweils auch mit Forumsmitgliedern besetzt seien, die dort auch die Diskussion an den
Tischen moderieren, aus der Forumsarbeit berichten und Fragen beantworten kénnten.

Die Teilnehmer/innen kamen darin Uberein, dass ein Zeitpunkt gewahlt werden sollte, der
nicht vor Herbst/Winter 2009/2010 und auBerhalb der Berliner Ferien liegen solle.

9. Verabschiedung
Um 21:50 Uhr wurde die Sitzung geschlossen. Die Mediatoren wiinschten den
Teilnehmer/innen einen schénen Abend.

Die nachste Forumssitzung wird am 06. Juli 2009 stattfinden.
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